Protokoél z XXXIII sesji Rady Miejskiej Nieszawa
odbytej dnia 28 czerwca 2018 r.

Obecni: wg listy obecnosci
Nieobecni: Emila Grzelak, Piotr Strychalski
Miejsce: sala posiedzen Urz¢du Miasta Nieszawa, godz. 9.00

Proponowany porzadek obrad:

Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie kworum.
Przyjecie porzadku obrad.
Powolanie protokolanta.
Powolanie Komisji Uchwal i Wnioskow.
Przyjecie protokotu z XXXII sesji.
Zapytania mieszkancow.
Interpelacje i zapytania radnych.
Informacja Burmistrza Miasta z dzialalno$ci mi¢dzysesyjnej.
. Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwal w nastepujacych sprawach:
1. podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia 1 zatwierdzenia sprawozdania
z wykonania budzetu Gminy Miejskiej Nieszawa za 2017r. oraz sprawozdania finansowego
Gminy Miejskiej Nieszawa za 2017r:
- przedstawienie opinii Skfadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowe;
w Bydgoszczy o przedtozonym przez Burmistrza Miasta Nieszawa sprawozdaniu
z wykonania budzetu za 2017 rok,
- przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Nieszawa o wykonaniu
budzetu Miasta Nieszawa za 2017 rok,
- wystgpienie poszczegolnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaly .
2. podjecie uchwaly w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Nieszawa
absolutorium za 2017 rok:
- wniosek Komisji Rewizyjnej,
- opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej do wniosku Komisji Rewizyjnej,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
3. podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Gming Miejskg
Nieszawa porozumienia o utworzeniu Aleksandrowskiego Klastra Energii i partycypowania
w kosztach jego dzialalnosci:
- wystgpienie poszczegoélnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaly.
4. podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Miasta Nieszawa na 2018 rok:
- wystgpienie poszczeg6lnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
5. podjecie uchwaty zmieniajagcej Uchwate Nr XXXII-212/18 Rady Miejskiej Nieszawa
z dnia 08 czerwca 2018r. w sprawie wprowadzenia odstgpstwa od zakazu spozywania
napojow alkoholowych w miejscach publicznych na terenie Gminy Miejskiej Nieszawa:
- wystgpienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
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6. podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zespolu Szk6t w Nieszawie:
- wystgpienie poszczegolnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
7. podjecie uchwaly w sprawie ustalenia zasad udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ dydaktycznych i opiekuniczych nauczycielom, ktérym
powierzono stanowisko kierownicze w Zespole Szk6t w Nieszawie, dla ktérej Gmina Miejska
Nieszawa jest organem prowadzgcym:
- wystgpienie poszczegolnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
10. Wolne wnioski.
11. Zamknig¢cie XXXIII sesji Rady Miejskiej Nieszawa.

Ad. 1. Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie kworum.

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym XXXIII
sesj¢ Rady Miejskiej w Nieszawie otworzyla Przewodniczaca Rady Miejskiej,
p. Agnieszka Ochocinska. Nastepnie powitata wszystkich radnych, zaproszonych gosci,
p. Ann¢ Komorowska - Skarbnik Miasta, Zastepce Burmistrza Miasta — p. Jakuba
Chmielewskiego oraz przybytych mieszkafncow miasta Nieszawy.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzita, iz na sali jest 13 radnych, co oznacza wymagane
kworum, wobec czego mozna prowadzi¢ obrady i podejmowa¢ prawomocne decyzje.

Nieobecni radni: p. Emila Grzelak, Piotr Strychalski.
Ad. 2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczagca Rady Miejskiej, p. Agnieszka Ochocinska odczytala porzadek obrad.
Nastepnie przewodniczaca zaproponowata zmiane do porzadku obrad poprzez wprowadzenie
dodatkowych podpunktéw w punkcie 9, tj. ,,podj¢cie uchwaly zmieniajacej Uchwale Nr
XXI-133/2017 Rady Miejskiej Nieszawa z dnia 26 stycznia 2017r. w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2018 - 20297, ,,podjecie uchwaly zmieniajacej
Uchwale Nr XXIV-148/2017r. z dnia 8 maja 2017r. w sprawie powolania statych Komisji
Rady Miejskiej Nieszawa oraz ustalenia ich sktadu osobowego”. Zmiana skladu osobowego
statych Komisji podyktowana jest tym, iz radna, p. Agnieszka Skwarek nie jest czlonkiem
zadnej komisji, w zwigzku z powyzszym nalezy dokona¢ zmian skladu osobowego statych
Komisji Rady. Kolejna zmiana porzadku obrad dot. dodania podpunktu w punkcie 9, tj.
,»podjecie uchwaty uchylajacej Uchwale Nr XXXI1-212/18 Rady Miejskiej Nieszawa z dnia
08 czerwca 2018r. w sprawie wprowadzenia odstepstwa od zakazu spozywania napojow
alkoholowych w miejscach publicznych na terenie Gminy Miejskiej Nieszawa”.

W zwigzku z zaproponowanymi zmianami do porzadku obrad Przewodniczaca Rady
Miejskiej zwrdcita si¢ z zapytaniem, kto jest za tym, aby przyja¢ porzadek obrad w wersji
przedlozonej radnym, czy sg inne propozycje?

Innych propozycji zmian do porzadku obrad nie zgloszono.

Nastepnie Przewodniczaca Rady Miejskiej poddata pod glosowanie przedstawiong powyzej
zmiang¢ porzadku obrad, polegajaca na wprowadzeniu w punkcie 9 kolejnych podpunktow,
czyli: ,,podjecie uchwaly zmieniajacej Uchwate Nr XX1-133/2017 Rady Miejskiej Nieszawa
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z dnia 26 stycznia 2017r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata
2018 - 2029”, ,,podjecie uchwaty zmieniajacej Uchwate Nr XXIV-148/2017r. z dnia 8 maja
2017r. w sprawie powolania statych Komisji Rady Miejskiej Nieszawa oraz ustalenia ich
sktadu osobowego” oraz ,,podjecie uchwaty uchylajgcej Uchwale Nr XXXII-212/18 Rady
Miejskiej Nieszawa z dnia 08 czerwca 2018r. w sprawie wprowadzenia odstgpstwa
od zakazu spozywania napojow alkoholowych w miejscach publicznych na terenie Gminy
Miejskiej Nieszawa”.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych — jednoglo$nie (13 glosow ,,za” -
gloséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢” nie bylo) przyjela zmiany zaproponowane
do porzadku obrad w punkcie 9.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska — zwrécila si¢ po raz kolejny
z zapytaniem, czy sg inne propozycje z sali do porzadku obrad?

Innych propozycji zmian do porzadku obrad nie zgtoszono.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochociiska — w zwigzku z brakiem innych
propozycji z sali do porzadku obrad, poddata pod glosowanie proponowany porzadek obrad
wraz z przeglosowanymi zmianami.

Porzadek obrad (po wprowadzonych zmianach):

Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie kworum.
Przyjecie porzadku obrad.
Powolanie protokolanta.
Powolanie Komisji Uchwal i Wnioskow.
Przyjecie protokolu z XXXII sesji.
Zapytania mieszkancow.
Interpelacje i zapytania radnych.
Informacja Burmistrza Miasta z dzialalnosci mi¢dzysesyjnej.
Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwal w nastepujacych
sprawach:
1. podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania
z wykonania budzetu Gminy Miejskiej Nieszawa za 2017r. oraz sprawozdania finansowego
Gminy Miejskiej Nieszawa za 2017r:
- przedstawienie opinii Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Bydgoszczy o przedtozonym przez Burmistrza Miasta Nieszawa sprawozdaniu
z wykonania budzetu za 2017 rok,
- przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej Rady Miej skiej Nieszawa o wykonaniu
budzetu Miasta Nieszawa za 2017 rok,
- wystgpienie poszczegolnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
2. podjecie uchwaty w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Nieszawa
absolutorium za 2017 rok:
- wniosek Komisji Rewizyjnej,
- opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej do wniosku Komisji Rewizyjnej,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
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3. podjgcie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miejska
Nieszawa porozumienia o utworzeniu Aleksandrowskiego Klastra Energii i partycypowania
w kosztach jego dziatalnosci;
- wystgpienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
4. podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Nieszawa na 2018 rok:
- wystapienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podj¢cie uchwaty.
5. podjgcie uchwaly zmieniajacej Uchwatg Nr XXI-133/2017 Rady Miejskiej Nieszawa z dnia
26 stycznia 2017r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata
2018 -2029:
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
6. podjecie uchwaly uchylajacej Uchwate Nr XXXII-212/18 Rady Miejskiej Nieszawa z dnia
08 czerwca 2018r. w sprawie wprowadzenia odstgpstwa od zakazu spozywania napojow
alkoholowych w miejscach publicznych na terenie Gminy Miejskiej Nieszawa:
- dyskusja
- podjecie uchwaty
7. podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zespotu Szkét w Nieszawie:
- wystapienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
8. podjecie uchwaty w sprawie ustalenia zasad udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zajg¢ dydaktycznych i opiekuficzych nauczycielom, ktérym
powierzono stanowisko kierownicze w Zespole Szkét w Nieszawie, dla ktérej Gmina Miejska
Nieszawa jest organem prowadzacym:
- wystgpienie poszczegolnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
9. podjecie uchwaty zmieniajacej Uchwate Nr XXIV-148/2017r. z dnia 8 maja 2017r.
w sprawie powolania statych Komisji Rady Miejskiej Nieszawa oraz ustalenia ich sktadu
osobowego:
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
10. Wolne wnioski.
11. Zamknigcie XXXITII sesji Rady Miejskiej Nieszawa.

Glosowanie: Rada Miejska w obecno$ci 13 radnych — jednoglosnie (13 gloséw ,,za” -
gloséw ,,przeciw” i ,wstrzymujacych si¢” nie bylo) przyjela porzadek obrad
po zmianach.

Ad. 3. Powolanie protokolanta.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska przedstawita kandydature
na protokolanta - p. Agate Smykowska.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych — jednoglosnie (13 glosow ,,za” -

gloséw ,,przeciw” i ,wstrzymujacych si¢” nie bylo) na protokolanta wybrala

p. Agate Smykowska. s
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Ad. 4. Komisje¢ Uchwal i Wnioskéw powolano jednoglosnie w sktadzie:

1) p. Michat Kruk - radny wyrazit zgode,
2) p. Magdalena Kutakowska - Chlewicka - radna wyrazita zgode,
3) p. Jakub Lewandowski - radny wyrazit zgode.

Ad. 5. Przyjecie protokolu XXXII sesji.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. Agnieszka Ochocinska przedstawita nastepny punkt
porzadku obrad, tj. przyjecie protokotu XXXII sesji. Nastepnie poinformowala, ze projekt
protokotu sesji byt wylozony do wgladu w biurze Rady Miejskiej oraz zostal przestany drogg
elektroniczng oraz papierowa. Zwrdcila si¢ z zapytaniem, czy sg jakies uwagi do projektu
protokotu? W zwigzku z brakiem uwag, Przewodniczaca Rady przeszta do glosowania nad
przyjeciem protokotu.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych (13 gloséow ,,za”, gloséw ,,przeciw”
i ,wstrzymujacych si¢” nie bylo) przyjela jednoglosnie protokoél bez czytania,
przyjmujac go w takim brzmieniu, w jakim zostal sporzadzony.

Ad. 6. Zapytania mieszkancéw.

Mieszkanka Nieszawy, p. Beata Podlewska zwrécila si¢ z zapytaniem do Burmistrza
w sprawie przebudowy ul. Zabieniec, a dokladnie zapytata, na czym ma polega¢ przebudowa
tejze drogi, gdyz w Wieloletniej Prognozie Finansowej jest ujety punkt pod nazwag
przebudowa ulicy Zabieniec, czyli nie remont, a przebudowa. Wiadomo, czym sie
charakteryzuje przebudowa: zmiang warunkéw technicznych, warunkéw uzytkowych. Pani
B. Podlewska dopytata, czy ta przebudowa dojdzie do skutku, czy to zalozenie zostanie
dokonane i na jakim odcinku drogi zostanie dokonana ta przebudowa oraz czy w planach tez
jest przybudowa czy remont ul. Laskowskiego, chodzi tu konkretnie o odcinek przy terenie
»SZymonowki”.

Zast¢pca Burmistrza Miasta, p. Jakub Chmielewski odpowiedzial, ze w dniu 27 listopada
2017r. zostal ztozony wniosek o udzielenie dotacji w ramach programu rozwoju obszarow
wiejskich do Urzgdu Marszatkowskiego poprzez Lokalng Grup¢ Drziatania na kwote
125 tys. zt. W etapie I przebudowa ulicy Zabieniec bedzie obejmowata do skrzyzowania
ul. Laskowskiego. Natomiast II etap zakladalby przebudowe drogi Laskowskiego, ale
niestety nie zostanie ta przebudowa zrealizowana w tym roku ze wzgledu finansowych,
o ktérych za chwile powie p. Skarbnik. Przebudowa zaklada budowe chodnika po lewej
stronie z jednej strony oraz wymian¢ nawierzchni. Jezeli chodzi o kwote, to trudno
powiedzie¢, gdyz kosztorys sporzadzat uprawniony do tego projektant. Termin realizacji jest
planowany na ten rok, ale to zalezy od srodkéw finansowych.

Pani Skarbnik Anna Komorowska powiedziata, ze na chwilg¢ obecng srodki sg $ciagane z tej
inwestycji, ale przy dzieleniu wolnych s$rodkéw, ktére w tym roku wynosza 285 tys. zi,
na nastgpnej sesji te srodki moga by¢ przeznaczone na zadania inwestycyjne i oczywiscie
beda one uzupetnione. Na dzisiejszy moment nie wiadomo, jakie bedg to kwoty.

Radny, p. Lucjan Osielski zapytal w imieniu mieszkanca, dlaczego na stronie BIP nie ma
umieszczonego protokotu z ostatniej sesji.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska poprosila o niezwtoczne umieszczenie
protokotu z ostatniej sesji na stronie BIP.



Ad. 7. Interpelacje i zapytania radnych.
Radni nie zgtosili zadnych interpelacji i zapytan.

Ad. 8. Informacja Burmistrza Miasta z dzialalno$ci mi¢dzysesyjnej.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocifiska poinformowata, ze informacje
Burmistrza Miasta z dzialalnosci miedzysesyjnej otrzymali radni wraz z materiatami
przygotowanymi na sesj¢ oraz zwrécita uwage, aby zanonimizowa¢ nazwiska i adresy
w przedstawionej informacji, gdyz ta informacja jest zbyt szczegélowa. Informacja ta zostata
wczesnie]j przeanalizowana na poszczegélnych komisjach.

Zastgpca Burmistrza Miasta Nieszawa, p. Jakub Chmielewski poprosit o dodanie
do informacji przedlozonej radnym to, iz z Urzedu Marszatkowskiego wplynelo pismo
o uzupetnienia dot. ul. Zabieniec w ramach dofinansowania. Uzupelnienia do tego wniosku
natychmiast zostaty dokonane i przestane do Urzedu Marszatkowskiego.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska zapytala, czy sg jeszcze jakies pytania
do Burmistrza w sprawie informacji migdzysesyjnej. W zwigzku z brakiem pytan przeszia
do glosowania (informacja stanowi zalqcznik nr 1 do protokotu).

Glosowanie: Rada Miejska w obecno$ci 13 radnych (13 gloséw ,,za”, gloséw ,,przeciw”
i ,wstrzymujacych si¢” nie bylo) przyjela jednoglosnie informacje Burmistrza Miasta
z dzialalno$ci miedzysesyjne;j.

Ad. 9. Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwal w nastepujacych sprawach:

1. podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia 1 zatwierdzenia sprawozdania
z wykonania budzetu Gminy Miejskiej Nieszawa za 2017r. oraz sprawozdania finansowego
Gminy Miejskiej Nieszawa za 2017r:
- przedstawienie opinii Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Bydgoszczy o przedtozonym przez Burmistrza Miasta Nieszawa sprawozdaniu
z wykonania budzetu za 2017 rok,
- przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Nieszawa o wykonaniu
budzetu Miasta Nieszawa za 2017 rok,
- wystapienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjgcie uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. Agnieszka Ochociiska poprosita Zastgpce
Burmistrza Miasta Nieszawa o odczytanie Uchwaly Nr 19/8/2018 Sktadu Orzekajacego
nr 9 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 27 kwietnia 2018 roku
w sprawie wyrazenia opinii o przedtozonym przez Burmistrza Miasta Nieszawa
sprawozdaniu z wykonania budzetu Miasta za 2017 rok wraz z informacja o stanie mienia
Miasta.

Zastepca Burmistrza Miasta Nieszawa, p. Jakub Chmielewski odczytat te uchwale.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. Agnieszka Ochocinska poprosila przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej o wyrazenie opinii o projekcie uchwaty w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu gminy za 2017
rok.



Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, p. Mariusz Lipigérski poinformowat, ze komisja
rozpatrzyla sprawozdanie Burmistrza Miasta z wykonania budzetu za rok 2017, jak
rébwniez zapoznala si¢ z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej o tym sprawozdaniu,
dokonata analizy sprawozdania finansowego za rok 2017 oraz zapoznala si¢ z informacja
o stanie mienia jednostki samorzadu terytorialnego. W zwiazku z powyzszym Komisja
Rewizyjna pozytywnie opiniuje realizacj¢ budzetu Miasta za 2017 rok i sktada wniosek
o zatwierdzenie tego sprawozdania.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczaca Rady Miejskiej wniosta, aby poszczegolne
komisje wyrazity opinie w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego, p. Pawel Zarg¢ba
poinformowal, ze komisja ta wyrazita opini¢ pozytywna.

Radny, p. L. Osielski sprostowal, iz na spotkaniu komisji spotkalo si¢ tylko
2 przedstawicieli, a w komisji jest 5 czlonkéw, w zwigzku z tym nie bylo wymaganego
kworum.

W zwigzku z uwagg radnego, p. L. Osielskiego Przewodniczgcy Komisji Budzetu
i Rozwoju Gospodarczego, p. P. Zar¢ba wycofal opini¢ w sprawie sprawozdania
finansowego.

Komisja Oswiaty, Kultury, Sportu i Spraw Spolecznych wyrazila opini¢ pozytywna.
Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska otworzyta dyskusje.

Radny, p. L. Osielski — przedstawil swoje uwagi do wyzej wymienionej uchwaty,
stwierdzajac, ze ma watpliwosci do zasad wykupu emitowanych obligacji komunalnych
oraz niektérych zapisow w uchwale budzetowej i w WPF, zatem bedzie si¢ wstrzymywat
od podejmowanych uchwat dot. zmian budzetowych.

Skarbnik Miasta, p. Anna Komorowska udzielita odpowiedzi radnemu,
p. L. Osielskiemu w temacie zasad emitowania obligacji i ich udzialu w budzecie miasta
oraz wyjasnita wskazane przez radnego kwoty.

Z uwagi na brak dalszych glosow w dyskusji Przewodniczgca Rady, p. A. Ochocinska
zaproponowala, aby przej$¢ do glosowania.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnos$ci 13 radnych (12 gloséw "'za", ,,przeciw” — nie
bylo, 1 osoba ,,wstrzymala si¢” od glosu — radny, p. L. Osielski) przyjela wi¢kszoscia
glosow uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z wykonania budzetu gminy
za 2017r. oraz w sprawie sprawozdania finansowego za 2017r.

2. podjecie uchwaly w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Nieszawa absolutorium

za 2017 rok:
- wniosek Komisji Rewizyjnej,
- opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej do wniosku Komisji Rewizyjne;j,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.



Radny, p. M. Lipigérski — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawit wniosek tej
komisji w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta Nieszawa
z wykonania budzetu za 2017 rok. Komisja Rewizyjna wnioskowala o udzielenie
absolutorium Burmistrzowi Miasta Nieszawa z wykonania budzetu za 2017 rok, powolujac
si¢ na opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy.

Nastgpnie Przewodniczaca Rady, p. A. Ochocifiska poprosila Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej, p. M. Lipigérskiego o odczytanie projektu Uchwaly w sprawie udzielenia
Burmistrzowi Miasta Nieszawa absolutorium za 2017 rok wraz z uzasadnieniem.

Po odczytaniu tej uchwaty radmy, p. M. Lipigérski zlozyl na rece Pani Skarbnik
podzigkowania dla Pana Burmistrza za wykonanie budzetu za 2017r.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska odczytata Uchwate Nr 19/Kr/2018
Skfadu Orzekajacego Nr 9 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 18
czerwca 2018 roku w sprawie wyrazenia opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej Nieszawa o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta z wykonania budzetu za
2017 rok. Regionalna Izba Obrachunkowa zaopiniowala pozytywnie wniosek Komisji
Rewizyjnej dot. udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta Nieszawa.

Przewodniczaca Rady, p. A. Ochocifska otworzyta dyskusje i poprosita o zadawanie
pytan i zglaszanie uwag. Radni nie zabrali glosu w dyskusji, w zwiazku z tym
Przewodniczaca Rady zamknela dyskusj¢ i przeszla do glosowania uchwaly. Zapytata
radnych, kto jest za udzieleniem absolutorium Burmistrzowi Miasta Nieszawa za 2017 rok.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych (12 gloséw "za", ,,przeciw” — nie
bylo, 1 osoba ,,wstrzymala si¢” od glosu — radny, p. L. Osielski) przyjela wiekszoscig
glosow uchwal¢ w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Nieszawa absolutorium

za rok 2017 zostala przyjeta wigkszoscig gloséw.

Zastgpca Burmistrza Miasta, p. J. Chmielewski podzickowal w imieniu Burmistrza
p. Przemystawa Jankowskiego za udzielone absolutorium za 2017 rok.

3. podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miejska
Nieszawa porozumienia o utworzeniu Aleksandrowskiego Klastra Energii
1 partycypowania w kosztach jego dzialalnosci:
- wystgpienia poszczegdlnych komisji,
-dyskusja,
-podjecie uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska poprosita poszczegélne komisje
0 wyrazenie opinii do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, p. M. Lipigérski zapytal, czy taki klaster bedzie miat
jaki$ rozw6j w naszym miescie, ile bedzie kosztowat i czy w ogéle bedzie kosztowat.

Zast¢pca Burmistrza Miasta, p. J. Chmielewski odpowiedzial, ze Aleksandrowski Klaster
Energii jest to pilotazowe przedsigwzigcie, takich klastrow w naszym wojewddztwie jest
ok. 2, a w Polsce jest ich niewiele. Jest to porozumienie migdzygminne polegajace na tym, iz

wspolnie bedzie mozna dziala¢ na rzecz zréwnowazenia dostaw energii elektrycznej
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do kazdej z gmin. Podjecie porozumienia zwickszy szanse akceptacji wniosku
o dofinansowanie przysztych projektow zwigzanych z odnawialnymi Zrédlami energii.
Dodatl, ze klaster energii to cywilnoprawne porozumienie, w sktad ktérego moga wchodzié¢
osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki naukowe, instytuty badawcze lub jednostki
samorzadu terytorialnego, dotyczace wytwarzania i rownowazenia zapotrzebowania,
dystrybucji lub obrotu energia z odnawialnych zroédet energii lub paliw.

Projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie (bez uwag) przez komisje. Komisja
Budzetu i Finanso6w nie wydata opinii.

Nastepnie Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska otworzyta dyskusje; zapytata,
czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ glos i czy sg pytania do uchwaly. W zwigzku
z brakiem pytan przeszta do gtosowania.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych (12 gloséw ,,za”; glosow ,,przeciw”
nie bylo, ,,wstrzymujacy si¢”’- 1 glos - radny, p. L. Osielski) wiekszoscig gloséw podjela
uchwal¢ w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmin¢ Miejska Nieszawa
porozumienia o utworzeniu Aleksandrowskiego Klastra Energii i partycypowania
w kosztach jego dzialalnoSci.

4. podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Nieszawa na 2018 rok:
- wystgpienia poszczegolnych komisji,
-dyskusja,
-podjecie uchwaty.

Skarbnik Miasta, p. Anna Komorowska wyjasnita, iz zmiany w budzecie zostaly
dokonane w zwigzku z koniecznoscig zaplaty faktur za energi¢ elektryczng Miejskiej
Oczyszczalni Sciekéw w Nieszawie. Zmniejszono plan wydatkéw na zadanie inwestycyjne
pn. ,,Przebudowa ul. Zabieniec” z przeznaczeniem na t¢ zaplate.

Radny, p. Mariusz Lipigorski opuscil obrady o 10. 15.

Skarbnik Miasta, p. Anna Komorowska powiedziala, ze ta inwestycja nie zostala
catkowicie zdjeta z budzetu, tylko zostata okrojona do kwoty 1 255,00 zt z tego wzgledu,
zeby nie trzeba bylo powtérnie jej wprowadza¢ i tak, jak bylo mdéwione na spotkaniach
komisji, przy rozdysponowaniu wolnych srodkéw zostanie ta kwota uzupetniona.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska poprosita Burmistrza, aby wyjasnit
sprawe dotyczacg zaplaty faktur za energie elektryczng z uwagi na to, gdyz nie wszyscy radni
uczestniczyli w pracach komisji.

Zastepca Burmistrza Miasta, p. J. Chmielewski wyjasnil, iz Gmina otrzymata fakture
na kwote 55 tys. zlotych od dystrybutora energii elektrycznej (NOVUM S.A.) , a nastepnie
na 45 tys. zlotych od sprzedawcy energii elektrycznej (Energa DYSTRYBUCJA S.A))
za energie elektryczng dla Miejskiej Oczyszczalni Sciekéw w Nieszawie. Od 2016r.
prowadzone byly tam odczyty szacunkowe, ktérych wartos¢ oscylowata na niskim poziomie,
co przekladalo si¢ na niskie kwoty do zaptaty na fakturach. Po przeprowadzeniu
rzeczywistego odczytu aktualnych wartosci zuzycia energii, sprzedawca wystawil fakture
VAT uwzgledniajacg faktyczne zuzycie na powyzsza kwote. W zwigzku z ogromng réznicg
w kwocie do zaptaty, Gmina odwotata si¢ od obydwu faktur ze wzgledu na to, iz - w naszym
przekonaniu - kwota na nich wyliczona jest btedna, a wynika to z uchybien poczynionych
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przez sprzedawce energii, gdyz na fakturach byl zapis, ze s3 one wystawione jako
rzeczywiste, natomiast faktycznie byly to jedynie odczyty szacunkowe. Energa
zaproponowala rozlozenie gminie platnosci za faktury na raty, na co Gmina nie zamierza
wyrazi¢ zgody. Firma Novum S.A. natomiast odméwila uznania reklamacji.

Radny L. Osielski zapytat, dlaczego nikt nie zwrdcil uwagi, ze na wczesniejszych fakturach
byly bardzo niskie kwoty do zaplaty.

Radny, p. M. Lipigérski wrocil na obrady o 10. 20.
Radny, p. Marek Wisniewski opuscil obrady o 10. 20.

Zastgpca Burmistrza Miasta, p. J. Chmielewski poprosit o udzielenie odpowiedzi na
zadane pytanie zastepce Kierownika Referatu Gospodarki Komunalne;.

Radny, p. Marek Wisniewski wrécil na obrady o 10. 23.

Zastepca Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej, p. Piotr Wisniewski wyjasnit,
ze Gmina otrzymata faktury, na ktérych byt wskazany odczyt rzeczywisty, a nie szacunkowy,
z czego miato wynikaé, ze inkasent faktycznie byl na Oczyszczalni Sciekéw w Nieszawie
i spisywal odczyty licznika. Mialo to sugerowaé jego fizyczng obecnos¢ podczas
wykonywania tej czynnosci, co w rzeczywistosci nie mialo miejsca. Wedhig naszego
przekonania sg podstawy do skladania reklamacji. Energa S. A. wyjasnila, ze jest to wina
inkasenta, ktéry w wyniku zaistnialej sytuacji zostal ukarany zwolnieniem z pracy. Firma
Energa S. A. przystata nowego inkasenta w celu dokonania odczytu aktualnych wartosci.
Wezesniej nikogo nie zastanawiaty kwoty, na ktére opiewaly wystawione faktury poniewaz.
Oczyszczalnia Sciekéw w Nieszawie byla nieczynna, a zuzycia energii nie bylo. Faktury
zaczgly wplywaé do Referatu Gospodarki Komunalnej od momentu jego powotania, tj.
od marca 2016 roku, a sytuacja zaczgta si¢ w koficu 2015 roku, wiec zastepca Kierownika
Referatu Gospodarki Komunalnej nie zdawal sobie sprawy z tego, jakie moga by¢
rzeczywiste zuzycia pragdu w oczyszczalni, poniewaz nie bylo ich do czego poréwnaé.
Ostatnig fakture, prawdopodobnie sprzed kilkunastu lat, placit jeszcze Zaktad Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowe;j.

Radca Prawny, p. Agnieszka WisSniewska dopowiedziata, iz Gmina wystgpila z pismem
do Energi S.A. w sprawie doprecyzowania okresu rozliczeniowego, za ktéry zostaly
wystawione faktury, poniewaz okres rozliczeniowy wedtug umowy wynosi 2 miesigce oraz
z pytaniem, z jakiego powodu faktury byty wystawione na tak duza kwote. Natomiast jesli
chodzi o firm¢ Novum S.A. Gmina zamierza zwr6ci¢ si¢ ponownie z pismem w sprawie
reklamacji, powolujac si¢ na konkretne zapisy zawarte w umowie. Novum S.A.,
odpowiadajac na poprzednio ztozong reklamacje, poinformowata, iz reklamacji nie
uwzgledniajg z powodu niskich marz.

Zastgpca Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej, p. P. Wisniewski dodat, ze
najwigkszy problem jest z firmg Novum S.A., ktéra jest sprzedawca energii, a firma Energa
S.A. jest jej dystrybutorem. Drugi problem wynika z tego, ze w catym okresie zaistnialej
sytuacji sprzedawca energii nie byta firma Novum S.A., a domaga si¢ nienaleznej jej zaptaty.
Umowa z firmg Novum S.A. obowigzuje dopiero od stycznia 2017 roku. W czasie zaistniatej
sytuacji sprzedawca energii byta firma Energa - Obrét.

10




Radca Prawny, p. A. WiSniewska nadmienita, ze nalezy sprawdzi¢, za jaki okres s3
wystawione faktury, czy nalezno$¢ z 2016 roku nie ulegta przedawnieniu. Z samej faktury nic
nie wynika, a otrzymana odpowiedZ na reklamacje byta zbyt niejasna i nie rozwiata
powstatych watpliwosci. Jesli chodzi o firm¢ Energa S.A., to przyznala ona, ze bledy
faktycznie byly i roztozyla ptatnos¢ na okres 6 rat.

Mieszkanka Nieszawy, p. B. Podlewska zabrata glos w sprawie obcigzenia Spoéidzielni
Mieszkaniowej ,,Nowe Miasto” za zuzycie wody. Wystapita tam analogiczna sytuacja. Tez
podobno inkasent nie spisywal wodomierzy, po czym ten inkasent zostal zwolniony, a i tak
Spotdzielnia Mieszkaniowa za zuzyta wode musiata zaptacic.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska powiedziala, ze nikt nie neguje tego, ze
to zuzycie pradu bylto przez ten czas, przez tyle lat. Nastepnie zapytata, czy sa jeszcze jakie$
pytania odno$nie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Nieszawa na 2018r.

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczaca Rady poprosila poszczegdlne komisje
o wydanie opinii.

Komisja Rewizyjna wyrazila opini¢ pozytywna.
Komisja Kultury i Oswiaty wyrazita opini¢ pozytywna

Glosowanie: Rada Miejska w obecno$ci 13 radnych (11 gloséw ,za”; gloséw ,,przeciw”
nie bylo, ,,wstrzymujacy si¢” - 2 glosy ) podj¢la wigkszo$cia gloséw uchwale w sprawie
zmian w budzecie Miasta Nieszawa na 2018 rok.

5. podjecie uchwaly zmieniajagcej Uchwale Nr XXI-133/2017 Rady Miejskiej
Nieszawa z dnia 26 stycznia 2017r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej na lata 2018 -2029:

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska powiedziala, ze uchwala w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej zostala wprowadzona do porzadku obrad na ses;ji.
Nastepnie przewodniczaca otworzyla dyskusje; zapytata: kto z radnych chcialby zabra¢ glos?
Nastepnie zwrdcila sie do p. Skarbnik, aby te $rodki zdjete z ul. Zabieniec, znowu tam sie
pojawity.

Radny, p. Marek Wisniewski zapytal p. Skarbnik, czy obiecuje, ze te $rodki znajda si¢ juz
na nastepnej sesji.

Skarbnik Miasta, p. A. Komorowska odpowiedziala, ze tak.

W zwigzku z barkiem dalszych pytan, Przewodniczgca Rady przeszta do glosowania.
Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych (11 gloséw ,,za”; glosow ,,przeciw -
nie bylo”, ,wstrzymujacych si¢” - 2 glosy) podje¢la wi¢kszosScia glosow uchwale

zmieniajacej Uchwal¢ Nr XXI-133/2017 Rady Miejskiej Nieszawa z dnia 26 stycznia
2017r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2018 -2029.
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6. podjecie uchwaly uchylajacej Uchwate Nr XXXI1-212/18 Rady Miejskiej Nieszawa z dnia
08 czerwca 2018r. w sprawie wprowadzenia odstgpstwa od zakazu spozywania napojéw
alkoholowych w miejscach publicznych na terenie Gminy Miejskiej Nieszawa:

- wystapienie poszczegdlnych komisji,

- dyskusja,

- podjgcie uchwaty.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocifiska poprosila p. Sekretarz Miasta
o omOwienie przedtozonej zmiany powyzszej uchwaty.

Sekretarz Miasta, p. T. Zwierzchowska wyjasnila, iz przepis ma by¢ traktowany jako
szczegblny, a uchwata tego typu powinna by¢ podejmowana w wyjatkowych sytuacjach oraz
ze ,,nie bedzie to mialo negatywnego wplywu na ksztattowanie polityki spolecznej w zakresie
przeciwdzialania alkoholizmowi.” Na podstawie zacytowanych przepisow prawa Rada
Gminy moze wprowadzi¢ taka uchwate w zycie fakultatywnie (nie jest do tego zobligowana).
Jako przyklad p. Sekretarz podata Ochotniczg Straz Pozarng, ktérej ustawodawca nie zakazat
organizowania imprez okolicznosciowych z obecnoscig alkoholu, np. wesel. Wskazala takze,
ze ustawodawca nie precyzuje jakiego rodzaju sa to imprezy publiczne W zwiazku
z powyzszym — stwierdzila p. Sekretarz, iz to w gestii Rady pozostaje, czy procedowana
uchwala zostanie uchylona, czy tez uchwalona.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochociiska poprosita panig mecenas, aby
wypowiedziala sig, czy zostawi¢ poprzednig wersj¢ podjetej uchwaty, w takiej tresci, w jakiej
zostala przyjeta.

Radca Prawny, p. A. Wisniewska odpowiedziata, ze z uzyskanych informacji wynika, ze
podjecie uchwaly prawdopodobnie nie zostanie zatwierdzone przez wojewode. Dodata tez,
ze jezeli Przewodniczaca Rady Miejskiej podda to pod glosowanie, to mogg radni podniesé
reke za tym, zeby nie podejmowac tej uchwaly i niech wojewoda to rozstrzyga.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska zaproponowata, aby te uchwate zdjaé
z porzadku obrad i przeprowadzi¢ reasumpcj¢ glosowania nad zmiana porzadku obrad.
Zapytata: kto z radnych jest za tym, aby przeprowadzi¢ reasumpcje glosowania porzadku
obrad i zdjag¢ w punkcie 9 podpunkt 6, czyli podjecie uchwaty uchylajacej Uchwate Nr
XXXII-212/18 Rady Miejskiej Nieszawa z dnia 08 czerwca 2018r. w sprawie wprowadzenia
odstepstwa od zakazu spozywania napojéw alkoholowych w miejscach publicznych
na terenie Gminy Miejskiej Nieszawa.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych — (13 gloséw ,za”; gloséw
»przeciw” oraz ,wstrzymujacych si¢” nie bylo) jednoglosnie przyjela zmiane
w porzadku obrad.

Porzadek obrad ( z wprowadzona zmiang):

1. Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie kworum.
2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Powolanie protokolanta.

4. Powolanie Komisji Uchwal i Wnioskéw.

S. Przyjecie protokotu z XXXII sesji.

6. Zapytania mieszkancow. .
7. Interpelacje i zapytania radnych. ?\pl
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8. Informacja Burmistrza Miasta z dzialalno$ci mi¢dzysesyjne;j.
9. Rozpatrzenie projektéow i podjecie uchwal w nast¢epujacych
sprawach:
1. podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania z wykonania
budzetu Gminy Miejskiej Nieszawa za 2017r. oraz sprawozdania finansowego Gminy
Miejskiej Nieszawa za 2017r:
- przedstawienie opinii Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Bydgoszczy o przedtozonym przez Burmistrza Miasta Nieszawa sprawozdaniu
z wykonania budzetu za 2017 rok,
- przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Nieszawa
o wykonaniu budzetu Miasta Nieszawa za 2017 rok,
- wystgpienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
2. podjecie uchwaly w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Nieszawa
absolutorium za 2017 rok:
- wniosek Komisji Rewizyjnej,
- opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej do wniosku Komisji Rewizyjnej,
- dyskusja,
- podj¢cie uchwaty.
3. podj¢cie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Gming Miejskg
Nieszawa porozumienia o utworzeniu Aleksandrowskiego Klastra Energii i partycypowania
w kosztach jego dziatalnosci:
- wystapienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
4. podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Nieszawa na 2018 rok:
- wystgpienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
5. podjecie uchwaty zmieniajacej Uchwale Nr XX1-133/2017 Rady Miejskiej Nieszawa z dnia
26 stycznia 2017r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata
2018 -2029:
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
6. podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zespotu Szkét w Nieszawie:
- wystapienie poszczeg6lnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
7. podjecie uchwaty w sprawie ustalenia zasad udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ dydaktycznych i opiekuniczych nauczycielom, ktorym
powierzono stanowisko kierownicze w Zespole Szk6t w Nieszawie, dla ktorej Gmina Miejska
Nieszawa jest organem prowadzacym:
- wystapienie poszczegblnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
8. podjecie uchwaly zmieniajgcej Uchwale Nr XXIV-148/2017r. z dnia 8 maja 2017r.
w sprawie powotania stalych Komisji Rady Miejskiej Nieszawa oraz ustalenia ich sktadu
osobowego:
- dyskusja,
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- podjecie uchwaty.
10. Wolne wnioski.
11. Zamknig¢cie XXXIII sesji Rady Miejskiej Nieszawa.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych (13 gloséw ,,za”; gloséw ,,przeciw”
oraz ,wstrzymujgcych si¢” nie bylo) jednoglosnie przyjela zmiany do porzadku obrad.

6. podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zespotu Szkét w Nieszawie:
- wystapienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocifiska poprosita o zabranie glosu w tej sprawie
Przewodniczacego Komisji Rewizyjne;.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, p. Mariusz Lipigorski powiedzial, ze do komisji
wplynely dwie skargi na dziatanie Dyrektora Zespolu Szkét w Nieszawie. Komisja nie zajeta
stanowiska w sprawie jednej skargi z uwagi na to, ze z materialtéw przedstawionych oraz po
wystuchaniu stron, trudno byto zaja¢ stanowisko w tej sprawie i dlatego skarga ta zostata bez
rozpatrzenia. Natomiast druga skarga, ktéra zostata zlozona przez skarzaca na nauczyciela
przedszkolnego, nie podlega rozpatrzenia przez Rad¢ Miejska, ta skarga zostata rozpatrzona
przez kierownika danej jednostki w Nieszawie. Nauczyciel wychowania przedszkolnego
zostal ukarany nagang przez swojego przelozonego. Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
przedstawil opini¢ w sprawie skarg ztozonych na dziatania Dyrektora Zespotu Szkét
w Nieszawie. Jedna ze skarg dotyczaca samowolnego oddalenia sie¢ dziecka bez opiekuna,
zostata uznana przez 5 - osobowy sktad komisji za zasadna.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska zapytala, czy kto$ z radnych chcialby
zabra¢ glos w przedmiotowej sprawie. Nastepnie udzielita glosu p. Dyrektorowi Zespolu
Szkot w Nieszawie.

Dyrektor Zespolu Szkél w Nieszawie, p. Piotr Sliwiak powiedzial, ze byl na Komisji
Rewizyjnej, podczas ktorej rozmawiat z cztonkami komisji. Dyrektor wskazal, ze byto duzo
pytan, réwniez szczegblowych, a wszystkie zagadnienia zostaly przez niego wyjasnione.
Dyrektor wskazat, ze nie wiedzial, ze w tresci skargi byl opis jego osoby, poniewaz - uzyt
stow: ,,Nie tykajmy juz pani Oli”. Nie sadzil, ze skarga dotyczy takze jego, a konkretnie, ze
on jako dyrektor w tym dniu nie zabezpieczyt opieki synowi skarzacej. Dowiedziat si¢ o tym
od Komisji Rewizyjnej i zabolalo go to, ale dat sobie z tym spokéj, poniewaz ludzie rézne
1zeczy pisza, a papier przyjmie wszystko. Ale gdy po tych 2 dniach od tej komisji, jedna
z matek z przedszkola zapytala go: ,,Panie dyrektorze, czy prawda jest to, co méwi jedna
mama, ze gdy wprowadzita tego dnia (tej ucieczki) dziecko do przedszkola i zostawila
za progiem, to dziecko przez caly dzien az do momentu opuszczenia przedszkola nie miato
opieki ze strony nauczycieli.” Dyrektor stwierdzit, ze poczut si¢ obrazony. Dodat, ze mozna
go obraza¢ na rézne sposoby, ale moéwienie takich rzeczy, plotek, ktére potem kraza
po Nieszawie, jest nie w porzadku i w zwiazku z tym napisat do skarzacej krétkie pismo, ze
na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej dowiedzial si¢ ze zdziwieniem o skardze na niego
ztozonej, w ktoérej byto napisane, ze w dniu samodzielnego opuszczenia sie przez dziecko
Przedszkola Samorzagdowego on jako dyrektor nie zapewnil nauczyciela wspomagajacego,
czyli m6éwige kroétko, ze w tym dniu nie byto nauczyciela wspomagajacego.
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Radna, p. Jolanta Piernikowska zapytala p. Dyrektora, czy rzekomo takie stowa padly na
posiedzeniu komisji, ze dziecko przez caty dzien nie miato opieki w przedszkolu.

Dyrektor Zespolu Szkél, p. P. Sliwiak odpowiedzial, Ze nie, to zostalo powiedziane przez
jedna z matek. Takie informacje krgza po miescie, ze jak nauczycielka wprowadzita dziecko
za prég, to robilo sobie wtedy, co chcialo, ze byto pozostawione bez opieki.

Radny, p. M. Lipigérski zapytal p. Dyrektora, czy to bylo powiedziane przez matke
skarzaca, czy inng matke.

Dyrektor Zespolu Szkol, p. P. Sliwiak odpowiedziat, ze to powiedziala inna z matek. Przez
to krgza takie informacje od jednego do drugiego i w zwigzku z tym napisal pismo
do skarzacej, aby nie podawala nieprawdziwych informacji zwigzanych z funkcjonariuszami
Zespolu Szkoét w Nieszawie, gdyz grozi to wizerunkowi placowki, a w przeciwnym razie
bedzie trzeba podjaé stosowne kroki prawne w wyniku przekazania nieprawdy. W zwigzku
z zaistnialg sytuacja odbyla si¢ kontrola z Kuratorium O$wiaty w Zespole Szkot w Nieszawie
pod katem sprawdzenia nauczyciela bedacego w pracy. W wyniku sprawdzenia dziennika
przez wizytatora z Kuratorium, okazalo si¢, ze nauczyciel byt w pracy do godz. 12.00.
Nauczyciel prowadzit zajecia od godz. 8.00 do godz. 12.00. Teraz moze kto§ zada¢ pytanie,
a dlaczego ten nauczyciel nie byl w pracy do godz. 13, czyli do momentu, kiedy dziecko
zostanie odebrane przez matk¢ z przedszkola. Takie pytanie samo si¢ nasuwa. Wynika to
z faktu, ze etat pracy nauczyciela wspomagajacego wynosi 20 godz. tygodniowa, a dzielgc
to przez 5 dni w tygodniu, na dzien wypada po 4 godziny pracy, czyli dyrektor miat dwie
mozliwosci: albo przydzieli¢ nauczycielowi te zajecia od godz. 8. 00 do godz. 12. 00, albo
od godz. 9.00 do 13. 00. Dodal, ze to nie on wymyslit sobie takie etaty pracy nauczycieli,
tylko wynikajg one z ustawy. A sytuacja, ktora si¢ wydarzyta, miata miejsce ok. godz. 13. 00.
To, ze nauczyciel wspomagajacy pracuje 4 godziny, to nie oznacza, ze dziecko pozostaje bez
opieki, dziecko to jest przydzielone do grupy mtlodszej, gdzie opieke sprawuje dwoje
nauczycieli na zmiang¢ do godzin opuszczenia dzieci z przedszkola przez rodzica. Stato si¢
to na nieszczgscie u jednej z nauczycielek na zmianie, nie dopilnowata i w zwigzku z tym
zostala ukarana nagang przez przetozonego. Dyrektor nadmienit, iz byl dwukrotnie
na przestuchaniu przez Policje, ktéra te sprawe umorzylta. Wyjasnil, ze po kontroli
z Kuratorium Oswiaty zostat spisany protokol z przeprowadzonej kontroli, byly sprawdzane
procedury, regulaminy, zostaly réwniez przeprowadzane rozmowy z ludZmi oraz matka
skarzacg. Dyrektor stwierdzil, ze wyniki kontroli zostaly przekazane do Kuratora O$wiaty
1 wie, ze p. Kurator przystal do p. Burmistrza pismo, zatem prositby, aby to pismo (jezeli to
mozliwe) zostalo teraz odczytane, gdyz w tym pismie jest cala sentencja procedowania catej
tej sprawy. Dyrektor powiedzial réwniez, ze na Policji pytano go o dwie zasadnicze sprawy,
jesli chodzi o ocenienie winy dyrektora, bo badano sprawe pod katem winy i nauczyciela,
i dyrektora, czy grupa liczyta wigcej niz 25 0s6b. Przepisy prawa méwia, ze nie moze liczyé
wigce] niz 25 osob, jezeli byloby wigcej, to wtedy bylaby ewidentna wina dyrektora
niezaleznie od tego, czy nauczyciel cos przegapil, poniewaz dopuscit do tego, ze nauczyciel
nie mégl opanowac nad tak duzg grupe¢ dzieci. Drugie pytanie brzmialo, czy nauczyciel, ktory
si¢ opiekowatl dzie¢mi, ma kwalifikacje do pracy z dzie¢mi w przedszkolu. Oczywiscie, jeden
i drugi czynnik si¢ zgadzal. Grupa dzieci, do ktdrej uczeszcza dziecko skarzacej, liczy 18
0s0b, czyli nie naruszono przepisy prawa. W momencie zdarzenia nauczyciel miat pod opieka
11 dzieci. Nastepnie Dyrektor Zespotu Szkét w Nieszawie przekazal informacije, ze
nauczycielka wspomagajaca zostala ukarana nagang z wpisem do akt, a gdyby nie zostata
ukarana przez przetozonego, to i tak bylaby przyjeta przez Kuratora i trafilaby
najprawdopodobniej na Komisj¢ Dyscyplinarng. Prawdopodobnie skonczyloby si¢ to nagana,
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ale sytuacja, do ktérej doszlo, zdarzyla si¢ pierwszy raz, a prace swoja do tej pory
wykonywata nienagannie. Dyrektor stwierdzil, ze bolg go takie sytuacje, komentarze, np. ze
Kurator nie mial, co napisa¢, aby za przeproszeniem: ,,Nie sra¢ w swoje gniazdo”. Dodat, ze
nie mozna takich rzeczy méwié, nie ma juz takich sytuacji, zeby kto§ z Kuratorium Oswiaty
bronit dyrektora czy nauczyciela, ze te czasy sie skonczyly, bo nikt nie bedzie swoim
stanowiskiem ryzykowal. Dyrektor powiedziat, ze szanuje funkcje radnych i to, co robia, ale
sprawa nadzoru pedagogicznego im nie podlega, jego moze ocenié tylko Kurator nikt inny. Ta
sprawa jest bowiem z zakresu sprawowania nadzoru przez dyrektora, czyli dotyczy dydaktyki,
wychowania i opieki. To prawda, ze opicka w pewnym miejscu polegta. Dyrektor stwierdzil,
ze rozumie, iz radni, nie wiedzg, co zrobi¢ z taka skarga, ktéra wplywa z nadzoru, jezeli
rodzic napisze do nich, ze nie zgadza si¢ z ocena, ktéra wystawit dyrektor. Dodat, ze radni
moga go jedynie rozlicza¢ za budzet, rachunki, za wydatki, oraz ze moga go tutaj w tych
sprawach ,,przeczotga¢ na rézne sposoby”, ale sprawy zwigzane z nadzorem pedagogicznym
nie podlegaja im. Nadmienil, ze jak nie wiedzg, co zrobi¢ z ta konkretna skarga, to trzeba
napisa¢ pismo przewodnie i odesta¢ ja do Kuratora, ktéry jezeli stwierdzi, ze jest co$ nie tak,
przesle ja do Prokuratora i wtedy bedzie karnie rozpatrywane. Uzupehit, ze jezeli kto$ liczy
na to, ze Prokurator ukarze Dyrektora, to, niestety, musi zmartwié, ze nie da si¢, bo on spetnit
wszystkie swoje zalozenia, jakie mogt. Dyrektor podkreslil, ze stanowisko nauczyciela jest
stanowiskiem samodzielnym. Jezeli nauczyciel ma odpowiednie kwalifikacje, to dyrektor nie
musi chodzi¢ z nim na lekcje, Zzeby go pilnowaé, bo gdyby byto 30 nauczycieli, to musialoby
by¢ 30 dyrektoréw. Dyrektor powiedzial, ze nie bedzie odpowiadat za to, co nauczyciel zrobit
na lekcji, a o pewnych zdarzeniach dowiaduje si¢ pézniej, ale jezeli si¢ co§ wydarzy, to
Kuratorium zawsze moze przyjecha¢ i to sprawdzié. Dyrektor stwierdzil, ze w sytuacji takiej,
jak teraz: ocenianie tego, czy jest to wina dyrektora czy nie, skoro dwa czynniki typu: takie
jak nadzo6r Kuratora i Prokurator ocenily, Ze nie, to ta uchwata w tym momencie jest robiona
pod zamowienie przed wyborcze i tylko o to, w tym chodzi.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska zwrécita uwage p. Dyrektorowi, ze
takie uwagi sg nie na miejscu.

Dyrektor Zespolu Szkél, p. P. Sliwiak odpowiedzial, ze tak sa nie na miejscu, ale
na poprzedniej sesji, jak Pan Radny Powiatu, tez méwit o takich sprawach, ktére tez nie byty
na miejscu, to nikt mu nie zwrécil uwagi. Dyrektor powiedziat, ze grzecznie prosi, aby radni
dali spokéj, bo to nie jest ich tematyka, a jesli si¢ im nie podoba ta skarga, to trzeba ja wystaé
do Kuratora. Tylko ze Kurator juz pisemnie odpowiedziat, dlatego prosi Panig
Przewodniczaca o przeczytanie tego pisma.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska podzigkowata p. Dyrektorowi
za wypowiedz.

Radny, p. M. Lipigérski zwrocil si¢ do p. Dyrektora, przekazujac informacje z dnia
26 czerwca br., ze ta sprawa nie zostata zakonczona, gdyz dalej prowadzi ja Komisariat
Policji w Ciechocinku, Zapytat tez, skad ma p. Dyrektor ma takie informacje, jezeli nie jest
on strong w tym postgpowaniu.

Dyrektor Zespolu Szkél, p. P. Sliwiak odpowiedziat, ze jest swiadkiem.
Radny, p. M. Lipigérski wyjasnil, ze $wiadek nie ma wgladu w materialy, dlatego nie wie,

skad takie informacje ma p. Dyrektor, a wglad do dokumentéw moga mieé tylko strony
postgpowania: pokrzywdzony i oskarzony, ale nie $wiadek. Nastepnie dodal, ze rozmowa
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i wyjasnienia na pierwszym spotkamu Komisji Rewizyjnej przekonaly komisje, bo faktycznie
Dyrektor nie jest ,,Bogiem” i nie ma wplywu na wszystko, co si¢ dzieje. Komisja Rewizyjna
nie upowaznila jednak p. Dyrektora do tego aby po spotkaniu komisji — w jakikolwiek
sposob przekazywaé stanowisko komisji pani skarzacej. Dodat tez, ze Policja zapewne bedzie
czekaé do czasu rozstrzygniecia tej skargi przez Radg, a p. Dyrektor moze ewentualnie
dochodzi¢ na drodze cyw1lno prawnej swoich roszczen, jezeli uwaza, Ze ta sytuacja nie jest
przez niego zawiniona i jest to pomowienie. W sytuacji jednak, kiedy p. Dyrektor méwi, ze
sprawa jest zakoficzona, a przewodniczacy Komisji Rewizyjnej uwaza, ze ona nie jest
zakonczona, to takie postqpowame wrecz moze wpltywac na postawg strony postepowaniu,
a to tez nie jest na miejscu i s3 odpowiednie organy, zeby to rozstrzyga¢. Zdaniem Komisji
Rewizyjnej p. Dyrektor przekroczyl swoje uprawnienia i wszedl w kompetencje Rady
Miejskiej, ktéra moze podjaé uchwalg w sprawie tego, czy skarga jest zasadna, czy tez
bezzasadna.

Dyrektor Zespolu Szkél, p. P. Sliwiak wyjasnit, Ze nie wchodzi w zadne kompetencje, bo
skarga nie jest tu zadng tajemmcq Skarga wplynegla rowniez do Kuratora w takiej samej
treéci. Stwierdzil, ze on nie wchodzi w zadne kompetencje, a jezeli ktos tak uwaza,
to przeprasza, bo moze niejasno si¢ wyrazil. Sprawa jest wrecz odwrotna, jego zdaniem to
Komisja Rewizyjna wchodzi w kompetencje Kuratora, ktéry sprawuje nadzor pedagogiczny.
Dyrektor zaznaczyl, ze sprawa skargi dotyczacej nadzoru pedagogicznego, czyli spraw
zwiazanych z nauczaniem, dydaktyka, wychowaniem i opieka nie powinna mie¢ miejsca
na sesji.

Radna, p. Magdalena Kulakowska - Chlewicka zwrécita uwagg p. Dyrektorowi, ze SW0j3
wypowiedz odni6st gléwnie do wychowawcy, ktéry prowadzil zajgcia z dzieckiem skarzace;j.
Jednak nie nalezy zapominaé, ze dziecko skarzacej opuscilo nie tylko sale, gdzie bylty
prowadzone zajecie, ale caty budynek przedszkola. Zapytata, dlaczego przedszkole o godz.
13. 00 bylto otwarte i nie bylo zadnego woznego, kazdy mogt sobie wejs¢ z ulicy do tego
budynku i zabraé dziecko. W innych przedszkolach jest tak, ze jest wozny, ktory wywoluje
dziecko z przedszkola, a przedszkole jest zamknigte do godz. 14.00. Dodata, ze méwi to jako
matka, ktéra zostawia dziecko pod opieka nauczyciela w przedszkolu. Tymczasem
w Nieszawie nagle dochodzi do takiej sytuacji, ze jedno dziecko opuszcza budynek
przedszkola i nikt nie zauwaza, ze tego dziecka nie ma na terenie przedszkola. Dodata, ze taka
sytuacja jest niedopuszczalna. Tutaj chodzi o caty budynek przedszkola, dlatego nie tylko
nauczyciel jest odpowiedzialny za cate zdarzenie, ktére miato miejsce, ale rowniez dyrektor.
Ponadto budynek opuscito dziecko, ktére jest zdiagnozowane, wymaga dodatkowej opieki. To
jest tutaj najwazniejsza sprawa, a nie to, co Rada Miejska moze, a czego nie moze. Dodata
tez, ze zna sie na tych sprawach takze dlatego, ze z wyksztalcenia jest pedagogiem.

Dyrektor Zespolu Szkél, p. P. Sliwiak powiedziat, jezeli chodzi o bezpieczefistwo dzieci, to
Policja miedzy inny zapytala go o to, dlaczego Przedszkole, ktére ma w nazwie
Samorzadowe, do tej pory nie zostalo ogrodzone. Moze fakt tego, ze byloby ogrodzone
spowodowatby to, ze dziecko dalej by nie poszto. Zamek w przedszkolu jest dobry, jeden
i drugi, tutaj zawazyt czynnik ludzki.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska zapytala p. Dyrektora, czy w szkole sa
okreslone procedury odno$nie bezpieczenistwa.

Dyrektor Zespolu Szkol, p. P. Sliwiak odpowiedzial, oczywiscie, ze sa. Podkreslit, ze te
procedury, regulaminy odnosnie bezpieczefistwa, zostaly skontrolowane przez Kuratorium
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Oswiaty i nie bylo zastrzezen. Dodat, ze dlaczego on ma odpowiadaé za to, ze na chwile
~odleciala” wychowawczyni. Zaznaczyl, ze zdaje sobie z tego sprawe, ze ta cala sytuacja dla
rodzica jest bardzo przykra z powodu narazenia dziecka na utrate zycia. Zapytal, czy ma
postawi¢ przy drzwiach woznego, aby ten przez caly dzien pilnowat. Powiedziat, ze on w tym
czasie miat zajgcia $wietlicowe i nie byl w stanie pilnowaé przedszkola, a poza tym s3 panie
w przedszkolu, ktérym jest przypisana grupa dzieci zgodnie z przepisami, za ktére te panie
odpowiadajg. Pan Piotr Sliwiak dopowiedziat jeszcze, ze przeprosit kilkukrotnie rodzica za to
cale zdarzenie.

Radny, p. M. Lipigérski powiedziat, ze na tym etapie wysytanie pism do skarzacej powinno
by¢ zakonczone, gdyz bylo to w dobrym tonie. Tymczasem p. Dyrektor pisat dalej w swoim
pismie do skarzacej, ze narusza swoja skargg wizerunek szkoly.

Dyrektor Zespol Szkoly, p. P. Sliwiak odpowiedzial, Zze napisal pismo do skarzacej
W sprawie méwienia nieprawdy, ktérg przekazuje. Zwrécit uwage radnym, aby nie podawali
nieprawdziwych informacji.

Radna, p. J. Piernikowska zapytata p. Dyrektora, o jakg nieprawdziwa informacj¢ chodzi,
jezeli ma na mysli radnych.

Dyrektor Zespolu Szkél, p. P. Sliwiak wyjasnil, ze chodzi tu o méwienie nieprawdy
w kwestii, ze to dziecko nie miato opiekuna wychowawcy.

Radny, p. M. Lipigérski podkreslil, ze w pismach skierowanych do skarzacej bylo o dwa
razy za duzo, poniewaz p. Dyrektor méwit o wizerunku placéwki, o wizerunku szkoty. Dodat,
ze gdyby p. Dyrektor wystgpowal we wlasnym imieniu i wiasnego imienia bronit w tym
pismie to OK, ale p. Dyrektor podwazal w nim zasadno$é skargi na panig wychowawczynie¢
w sytuacji, kiedy wlasnie sam t¢ nauczycielke ukarat juz nagana.

Dyrektor Zespolu Szkél, p. P. Sliwiak ponownie wyjasnit, ze chodzito o to, ze skarzaca
opowiadala nieprawdziwe informacje po okolicy zwigzane z tym, ze jej dziecko w ogoble nie
mialo opieki.

Radny, p. M. Lipigérski poinformowal, ze nie nalezalo zajmowa¢ sie plotkami, czyli tym, co
kto mo6wi, lecz poczeka¢ do momentu calkowitego wyjasnienia sprawy. Zanim Komisja
Rewizyjna dowiedziata si¢ o drugim pi$mie, ktére zostalo przez p. Dyrektora napisane
do matki skarzacej, opinia komisji w stosunku do p. Dyrektora byta przychylna. Teraz
sytuacja si¢ zmienita, czyli po drugim pi$mie, bo zawazyla jako$¢ zachowania w stosunku
do matki, wychodzacej ze swoich stusznych roszczen, w czym p. Dyrektor ja wrecz
utwierdzit i przekonat, ze zdarzenie to nie powinno sie wydarzy¢, ze zawinil pracownik, ktory
zostal ukarany. Tyle by wystarczylo i byloby dobrze, ale, niestety, p. Dyrektor wystosowat
do matki skarzacej kolejne obrazliwe pismo.

Dyrektor Zespolu Szkél, p. P. Sliwiak powiedziat, ze jego zdaniem pismo, ktére napisat
do skarzgcej, nie bylo takie obrazliwe. Bardzo sie¢ zdenerwowat, kiedy inny rodzic zapytal go
o plotki, ktére kragzg po miescie.

Radny, p. L. Osielski zaproponowat, aby odczytaé pismo z Kuratorium Oswiaty.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochociniska oglosita 5 minut przerwy.
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Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochociniska wznowila obrady. Poinformowata, ze
sprawdzita wiasnie, ze z Kuratorium O$wiaty nie wplyneto zadne pismo w tej sprawie do
Rady, by¢ moze otrzymata je tylko matka skarzaca.

Dyrektor Zespoly Szkol, p. P. Sliwiak powiedzial, ze wie, Ze jest takie pismo, ale jest
wylgcznie pomigdzy Kuratorem a Burmistrzem, a nie do wiadomosci Dyrektora. Jest jednak
mozliwo$¢ zdobycia tego pisma poprzez zapytanie o informacj¢ publiczng i dyrektor
zdobedzie to pismo. Zapewnil, ze kiedy zdobgdzie to pismo, to wtedy radnym pokaze
i udowodni, ze takie pismo wptyneto.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A Ochocinska zapytala Zastepce Burmistrza, czy ma
wiedz¢ na temat wptynigcia owego pisma z Kuratorium do Urzgdu Miasta w Nieszawie.

Zastepca Burmistrza, p. Jakub Chmielewski odpowiedzial, ze nie otrzymal zwrotnej
jeszcze na ten temat informacji, aczkolwiek wydaje mi si¢, ze to pismo wplynelo tylko
do osoby skarzacej, czyli matki.

Radny, p. L. Osielski zaproponowal, iz z uwagi na brak pisma, przetozy¢ podjecie uchwaty
w sprawie skargi na nastepng sesje.

Zastepca Burmistrza, p. J. Chmielewski powiedzial, ze uzyskat informacj¢ z sekretariatu,
ze nie wplynelo do Urzgdu pismo z Kuratorium. Najwidoczniej to pismo zostalo tylko
skierowane tylko do osoby skarzace;j.

Radny, p. M. Lipigérski zaproponowal, aby wystapi¢ z pismem do Kuratorium Os$wiaty
w Bydgoszczy o przestanie pisma do Urzedu Miasta dotyczacego rozstrzygnigcia skargi
ztozonej przez osoby skarzacej na Dyrektora Zespotu Szko6t w Nieszawie.

Przewodniczaca Rady Miejskie, p. A. Ochocinska powiedziala, w zwigzku ze zlozonym
ustnym wnioskiem przez dwoch radnych; p. L. Osielskiego i p. M. Lipigdrskiego w sprawie
zdjecia z porzadku obrad podpunktu 6 w punkcie 9, zostanie przeprowadzone glosowanie.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych (8 gloséw ,,za”; glosow ,,przeciw”
oraz ,wstrzymujacych sie” - 5 gloséw) wiekszoscia gloséw przyjela wniosek radnych dot.
kolejnej zmiany w porzadku obrad, czyli zdj¢cie podpunktu 6 w punkcie 9 dot. podjecia
uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dyrektora Zespolu Szkol w Nieszawie.

Przewodniczaca Rady Miejskie, p. A. Ochocinska zarzadzita kolejne glosowanie nad
porzadkiem obrad w zwigzku z przyjetym wnioskiem radnych. Zapytata: kto z radnych jest
za przyjeciem nowego porzadku obrad z zaproponowang zmiang.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych (9 gloséw ,,za”, glosow ,,przeciw”
nie bylo, 4 glosy ,,wstrzymaly si¢”) wi¢kszoscia glosow przyjela nowy porzadek obrad

ze zmiang.

Porzadek obrad ( z wprowadzona zmiana):

Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie kworum.
Przyjecie porzadku obrad.

Powolanie protokolanta.

Powolanie Komisji Uchwal i Wnioskéw.

b=
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Przyjecie protokotu z XXXII sesji.
Zapytania mieszkancéw.
Interpelacje i zapytania radnych.
Informacja Burmistrza Miasta z dzialalno$ci mi¢dzysesyjnej.
Rozpatrzenie projektéw i podjecie uchwal w nastepujacych
sprawach:
1. podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania z wykonania
budzetu Gminy Miejskiej Nieszawa za 2017r. oraz sprawozdania finansowego Gminy
Miejskiej Nieszawa za 2017r:
- przedstawienie opinii Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Bydgoszczy o przedlozonym przez Burmistrza Miasta Nieszawa sprawozdaniu
z wykonania budzetu za 2017 rok,
- przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Nieszawa
o wykonaniu budzetu Miasta Nieszawa za 2017 rok,
- wystapienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
2. podjecie uchwaly w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Nieszawa
absolutorium za 2017 rok:
- wniosek Komisji Rewizyjne;j,
- opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej do wniosku Komisji Rewizyjnej,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
3. podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Gmine Miejska
Nieszawa porozumienia o utworzeniu Aleksandrowskiego Klastra Energii i partycypowania
w kosztach jego dziatalnosci:
- wystapienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
4. podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Miasta Nieszawa na 2018 rok:
- wystgpienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
5. podjecie uchwaty zmieniajacej Uchwate Nr XXI-133/2017 Rady Miejskiej Nieszawa z dnia
26 stycznia 2017r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata
2018 -2029:
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
6. podj¢cie uchwaly w sprawie ustalenia zasad udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego
obowiazkowego wymiaru godzin zajgé dydaktycznych i opiekuniczych nauczycielom, ktérym
powierzono stanowisko kierownicze w Zespole Szk6t w Nieszawie, dla ktérej Gmina Miejska
Nieszawa jest organem prowadzacym:
- wystapienie poszczegdlnych komisji,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
7. podjgcie uchwaly zmieniajgcej Uchwale Nr XXIV-148/2017r. z dnia 8 maja 2017r.
w sprawie powolania stalych Komisji Rady Miejskiej Nieszawa oraz ustalenia ich sktadu
osobowego:
- dyskusja, A

- podjecie uchwaty. / L}'“\, Qj p\\
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10. Wolne wnioski.
11. Zamknigcie XXXIII sesji Rady Miejskiej Nieszawa.

7. (po zmianie porzadku obrad- punkt 6) podj¢cie uchwaty w sprawie ustalenia zasad
udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zajec
dydaktycznych i opiekunczych nauczycielom, ktérym powierzono stanowisko kierownicze
w Zespole Szkét w Nieszawie, dla ktorych Urzad Miasta w Nieszawie jest organem
prowadzacym:

- wystgpienie poszczegdlnych komisji,

-dyskusja,

-podjecie uchwaty.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska poinformowala, iz na poszczeg6lnych
komisjach uchwata zostala omowiona. Poprosila o zabranie glosu p. Sekretarz w sprawie
przedmiotowej uchwaty.

Sekretarz Miasta, p. T. Zwierzchowska wyjasnita, ze art. 42 Karty Nauczyciela
zobowigzuje organ prowadzacy do obligatoryjnego podjecia uchwaly w tej sprawie i dlatego
zostal przygotowany projekt uchwaty. Organ prowadzacy w takim przypadku moze broni¢ si¢
brakiem S$rodkéw finansowych, poniewaz kierownicy tych placowek mogg z takiego
obnizonego pensum korzystac.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska zapytata Dyrektora Zespotu Szkol, jak
byto to do realizowane dotychczas.

Dyrektor Zespolu Szkél w Nieszawie, p. P. Sliwiak wyjasnit, iz do tej pory pensum bylo
przydzielane na podstawie Zarzadzenia Burmistrza. Nadmienil, ze uchwaly te funkcjonuja
w kazdym samorzadzie. Na podstawie takiej uchwaly dotyczacej pensum dyrektor szkoty
uktada arkusz organizacyjny. Wskazal jednak na istotny problem, ze w $wietle nowych
przepisow o$wiatowych dyrektor, czy wicedyrektor nie moze mie¢ nadgodzin. Tymczasem
on w tej chwili ma zaplanowane w arkuszu organizacyjnym 5 godzin plus 3 nadgodziny.
Zaznaczy! tez, ze brak tej uchwaty zapewnia mozliwos¢ wykorzystania nadgodzin, co nie jest
mozliwe w przypadku jej obowigzywania.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska przypomniala, ze uchwata ta wchodzi
w zycie z dniem 1 wrze$nia 2019 roku.

Dyrektor Zespolu Szkol w Nieszawie, p. P. Sliwiak stwierdzit, iz uchwala ta powinna
zosta¢ podjeta znacznie wczesniej. Wykazal tez, ze brakuje uchwaly, ktéra powinna
by¢ uchwalona do 31 stycznia 2017 roku, o naborze dzieci do przedszkola i szkoly.
Powiedzial, ze funkcjonuje to dotychczas w oparciu o stare przepisy. Przypomnial, ze
uchwala ta jest konieczna i zaproponowat zaj¢cie si¢ nig po wakacjach.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska poprosita o wystapienie przedstawicieli
Komisji Rewizyjnej. Projekt uchwaty zostal pozytywnie zaopiniowany przez t¢ komisjg.
Nastepnie przewodniczaca Rady przeszig do gtosowania.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych (12 gloséw ,,za”; gloséw ,,przeciw”-
nie bylo, ,,wstrzymujacy si¢” - 1 glos) podje¢la wigkszoscia glosow uchwal¢ w sprawie
ustalenia zasad udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego obowiazkowego wymiaru
godzin zaje¢¢ dydaktycznych i opiekunczych nauczycielom, ktérym powierzono
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stanowisko kierownicze w Zespole Szkol w Nieszawie oraz okreslenia tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaj¢¢ dla nauczycieli niewymienionych w art. 42 ust. 3
ustawy Karta Nauczyciela, zatrudnionych w Zespole Szkét dla ktérych Gmina Miejska
w Nieszawie jest organem prowadzacym:

8. (po zmianie porzadku obrad- punkt 7) podjecie uchwaly zmieniajgcej Uchwate
Nr XXIV-148/2017r. z dnia 8 maja 2017r. w sprawie powolania stalych Komisji Rady
Miejskiej Nieszawa oraz ustalenia ich sktadu osobowego:
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska poinformowala, ze z uwagi
na przegltosowany wniosek z poprzedniej sesji radnej, p. Ewy Podlewskiej, nastapi zmiana
w skladzie osobowym jednej z komisji stalych Rady. Dodala, ze radna, p. Agnieszka
Skwarek powrdcila po urlopie macierzynskim i moze uczestniczyé w pracach jednej
z komisji. W zwigzku z rezygnacja p. Magdaleny Kutakowskiej — Chlewskiej z funkcji
cztonka Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu, zaproponowata, aby w skfad tej komisji weszta
radna, p. A. Skwarek.

Radna, p. A. Skwarek wyrazila zgode.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska poddata pod glosowanie zgloszony
wniosek i uchwate¢ zmieniajgca.

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 13 radnych (13 gloséw ,,za”; gloséw ,,przeciw”
oraz ,wstrzymujacych si¢” nie bylo) przyjela jednoglosnie wniosek oraz podjela uchwale
zmieniajgcg Uchwal¢ Nr XXIV-148/2017r. z dnia 8 maja 2017r. w sprawie powolania
stalych Komisji Rady Miejskiej Nieszawa oraz ustalenia ich skladu osobowego.

Ad. 10. Wolne wnioski.

Przewodniczaca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska zapytala Zastepce Burmistrza
p. J. Chmielewskiego, czy w miescie mozna bytoby wprowadzi¢ tzw. Karte Seniora. Warto
byloby si¢ temu przyjrze¢ i zastanowi¢ si¢ nad tym, bo w innym miejscowosciach si¢ to
sprawdza. Nastepnie zapytata p. Dyrektora Zespotu Szkol, czy w szkole bedg organizowane
kolonie dla dzieci.

Dyrektor Zespolu Szkél, p. P. Sliwiak odpowiedzial, ze tak. Nastepnie zapytat
p. Przewodniczacg Rady Miejskiej, co postanowiono w sprawie utrzymania porzadku
na Kompleksie Boisk ,,Orlik 2012, gdyz do tej pory porzadkowaniem ,,Orlika” zajmowat sie
p. Henryk Podlewski, ale on nie ma tego w zakresie obowigzkow.

Przewodniczgca Rady Miejskiej, p. A. Ochocinska odpowiedziata, ze ta sprawa byla
poruszana na komisjach przez radnego, p. Tadeusza Wisniewskiego. W zwigzku z tym odbyly
si¢ rozmowy z p. Burmistrzem w tej sprawie. Ustalono, ze zostanie skierowana osoba
do uporzagdkowania boiska, bedzie to pracownik zatrudniony w ramach prac spotecznie-
uzytecznych lub rob6t publicznych.

Radna, p. A. Skwarek opuscila obrady.
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Komisja Uchwal i Wnioskow odnotowata 7 wnioskéw, ktore odczytata radna,
p. M. Kutakowska — Chlewicka:

1. Wniosek radnego, p. Michata Kruka — dot. uprzatnigcia $ciezki rowerowej na odcinku
Nieszawa - Siarzewo .

2. Wniosek radnego, p. M. Kruka— dot. przycigcia drzew przy ul. Rybaki.
Radna, p. J. Piernikowska opuscila obrady.

3. Whiosek radnego, p. T. Wisniewskiego — dot. zorganizowanie stojakéw dla rowerow
w mieécie Nieszawa przy kosciele, pl. Hallera oraz przy Urzedzie Miasta.

4. Wniosek radnego, p. M. Lipigérskiego — dot. uprzatnigcia ,,Orlika” i terenu przyleglego
do szkoty - od ul. Kosciuszki do Narutowicza.

5. Wniosek radnego, p. M. Lipigorskiego — dot. wystapienia z pismem do Kuratorium
O$wiaty w Bydgoszczy o przestanie pisma do Urzedu Miasta dotyczacego rozstrzygnigcia
skargi ztozonej przez p. M. Olejnik na Dyrektora Zespohu Szkot w Nieszawie.

6. Wniosek radnego, p. Pawla Zargby — dot. aktualizacji zmiany organizacji ruchu
(ograniczenia 40km/h) na odcinku ul. Dymiec.

7. Wniosek radnego, p. P. Zargba — dot. zorganizowania programu nadzoru nad obiektem
,,Orlik 20127,

Glosowanie: Rada Miejska w obecnosci 11 radnych (11 glosow ,,Za”; glosow ,,przeciw”
oraz ,wstrzymujgcych si¢” nie bylo) przyjela jednoglosnie wnioski do realizacji.
Ad. 11. Przewodniczaca Rady Miejskiej zamkngla obrady XXXITII sesji.
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